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حرفه را به لرزش  هایپایهکه  اخیر تجربه کرده هایمهر و مومحرفه حسابرسی حوادث متعددی را در  -چکیده

گرفتار شدند که حسابرسان  هاییتقلبورلدکام و انرون که هر دو در  هایرسواییطور مثال درآورده است. به

در اذهان  سؤالین دار شده و ااعتبار حرفه حسابرسی خدشه هارسواییرا باعث آن دانستند. بعد از وقوع این 

ا اهمیت در حوزه کیفیت حسابرسی یکی از موضوعات ب ابراینبن اند،بودهعمومی مطرح شد که حسابرسان کجا 

سابرسی، مطالعات گوناگونی حشناخت مفاهیم و ابعاد مختلف کیفیت  منظوربه .باشدمیحسابرسی و بازار سرمایه 

جا حال از آن توسط محققان انجام شده است تا رابطه بین کیفیت حسابرسی و متغیرهای دیگر کشف شود. به هر

لات زیادی کیفیت حسابرسی در عمل به سختی قابل مشاهده است، تحقیقات در این زمینه همواره با مشککه 

رخی تحقیقات انجام رو بوده است. هدف این مقاله مرور بر ادبیات مرتبط با کیفیت حسابرسی با اشاره به بروبه

 .شده در این زمینه است

 سرمایه بازار ان،حسابرسی، کیفیت حسابرسی، حسابرس :کلمات کلیدی

 

 مقدمه

شده  ارائه( 1981) 1تعریفی است که توسط دی آنجلو ها درباره کیفیت حسابرسی،ترین تعریفیکی از متداول

که حسابرس بازار از احتمال این( استنباط) ارزیابی گونه تعریف کرده است،او کیفیت حسابرسی را این است.

کار را کسب کند و دوما های مالی و یا سیستم حسابداری صاحبصورتاولاً موارد تحریفات بااهمیت در 

 احتمال اینکه حسابرس موارد تحریفات بااهمیت را کشف کند، شده را گزارش دهد. تحریف بااهمیت کشف

نجلو از کیفیت واقعی حسابرسی مبتنی بر آتعریف دی ( 1981 دی آنجلو،) به استقلال حسابرسی بستگی دارد

استفاده از این تعریف در بیان کیفیت  اصطلاح استنباط از کیفیت حسابرسی است.کنندگان یا بهادهبرداشت استف

کننده کیفیت منعکس گیرد که برداشت از کیفیت حسابرسی،واقعی حسابرسی با این فرض اساسی صورت می

                                                 
1 De Angelo 
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کشف تحریفات  کیفیت حسابرسی را توانایی حسابرس در( 1993) 1دیویدسون و نئو واقعی حسابرسی است.

همچنین ( 1993 دیویدسون و نئو،) دانندشده در سود خالص می کاری انجامبااهمیت و نیز کشف دست

که هدف  ازآنجا کند.کیفیت حسابرسی را برحسب میزان اعتباردهی حسابرس تعریف می( 1988) 2پالمروس

های حسابرسی به معنی عاری بودن صورتلذا کیفیت  های مالی است،صورت ایجاد اطمینان نسبت به حسابرس،

واقع این تعریف بر نتایج حسابرسی  در (.1988 پالمروس،) باشدمالی حسابرسی شده از تحریفات بااهمیت می

نیز کیفیت حسابرسی را میزان صحت و درستی اطلاعاتی تعریف ( 1986) 3تیتمان و ترومن ورزد.تأکید می

کیفیت حسابرسی  (.1986 تیتمان و ترومن،) گیردگذاران قرار میار سرمایهاند که پس از حسابرسی در اختیکرده

زیرا موسسه حسابرسی  تعریف شود؛( شده به تفکیک خدمات انجام) طور جداگانهباید برای هر کار حسابرسی به

 .(1994 ،4لم و چانگ) های خود را در یک سطح کیفی مشابه اجرا و اعمال نکندممکن است تمام حسابرسی

ای حسابرس و توانایی های حرفهگیری کیفیت حسابرسی را میزان مراقبتهای کمی اندازهیکی دیگر از شاخص

شناخت او از  تر باشد،هرچه دوره تصدی حسابرس بیش دانند.نظارت آن یعنی دوره تصدی حسابرس می

مایرس و ) واهد شدکار و تخصص او در صنعت خاص بالا رفته و موجب افزایش کیفیت حسابرسی خصاحب

 (.2003 ،5همکاران

 

 برداشت از کیفیت حسابرسی

اگرچه با توجه  باشد.کیفیت مفهومی حسابرسی و کیفیت واقعی حسابرسی نیز دو مفهوم متفاوت می برداشت از

اما نباید  جای برداشت از کیفیت حسابرسی از اهمیت بیشتری برخوردار است،به مفهوم کیفیت حسابرسی به

زیرا کیفیت واقعی حسابرسی غیرقابل مشاهده  گیری کیفیت واقعی حسابرسی میسر نیست،کرد که اندازهفراموش 

بنابراین تفاوت قائل شدن بین دو مفهوم در  را پس از اجرای حسابرسی ارزیابی کرد؛ توان آناست و فقط می

گیری کیفیت واقعی ازهشوئرمقیاس اند (.2003 ،6دانگ) تحقیقات مربوط به کیفیت حسابرسی ضروری است

های مالی حسابرسی شده توسط شده حسابداری در صورت حسابرسی را گزارش عدم رعایت اصول پذیرفته

                                                 
1 Davidson & Neu, 

2 Palmrose, 

3 Titman and Truman 

4 Lam and Chang 

5 Myers etal 

6 Dang 
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کیفیت حسابرسی را با استفاده از پیشنهادات حسابرسان ( 1991) 1ترونر و گودوین حسابرسان عنوان کرده است.

کیفیت حسابرسی را  برخی مطالعات نیز، (.1999 دوین،ترونر و گو) اندگیری کردهدر اصلاح سود خالص اندازه

و اعمال استانداردهای کنترل  سرپرستی کار( 1994) برای نمونه لام و چنگ اند.طور مستقیم ارزیابی کردهبه

 پالمروس (.1994 لام و چنگ،) اندعنوان تفاوت در کیفیت حسابرسی بررسی کردهکیفیت را حین اجرای کار به

پالمروس، ) کندمیگیری کیفیت واقعی حسابرسی از دعاوی حقوقی علیه حسابرسان استفاده برای اندازه( 1998)

ه اولیه سهام ضگذاری عادلانه در عرکیفیت حسابرس بالا را مرتبط با قیمت برداشت از( 1997) 2هوگان (.1998

صورت  های فراوانیروز تلاشبرای تعریف کیفیت حسابرسی تا ام (.1997 هوگان،) داندبه عموم مردم می

ای و جامعه های حرفهقبول یا پذیرش انجمن ها منجر به تعریف موردکدام از آنحال هیچاین پذیرفته است با

زیرا کیفیت حسابرسی یک  نشده است؛ المللی به رسمیت شناختهحسابداران قرار نگرفته یا توسط جامعه بین

صورت مستقیم و چه مجتمع و چندوجهی است و عوامل متعددی چه بهبعدی نبوده بلکه یک مفهوم مفهوم یک

 (.1394 قنبری وگرایلی،) گذارندغیرمستقیم بر روی کیفیت حسابرسی تأثیر می

 

 عوامل مؤثر بر کیفیت خدمات حسابرسی

در طورکلی عواملی هستند که بر توانایی حسابرسان به عوامل موثربر کیفیت حسابرسی از دیدگاه حسابرسان،

شده اثر بااهمیت کشف یا انگیزه اقتصادی از گزارش تحریفات های مالی وکشف تحریفات بااهمیت در صورت

 این عوامل شامل موارد زیر است: دارند.

 

 میزان تجربیات حسابرسان

تحریفات ها از انواع درک آن اند که هرچه میزان تجربه حسابرسان بیشتر باشد،دریافته( 1990) 3لیبی و فردریک

رو کیفیت تصمیم حسابرس با افزایش میزان تجربه از ازاین یابد.های مالی افزایش میموجود در صورت

 (.1990 لیبی و فردریک،) یابدحسابرسی بهبود می

 

 

                                                 
1 Turner & Godwin 

2 Hogan 

3 Libby & Frederick 
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 دعاوی حقوقی
عنوان شاخص کیفیت حسابرسی از دیدگاه میزان دعاوی حقوقی علیه حسابرسان را به( 1994) 1لیزو واتز

حسابرسانی که بیشتر در معرض ادعاهای  اند،یافته ها به این نتیجه دستآن اند.ان مورد آزمون قرار دادهحسابرس
نتایج تحقیق  (.1994 لیزو واتز،) کنندیافته حسابرسی استفاده می کمتر از فناوری انسجام گیرند،حقوقی قرار می

 یابد.فناوری جدید حسابرسی بهبود میآنان حاکی از آن بود که کیفیت حسابرسی با استفاده از 

 

 سرپرستی کار حسابرسی
عنوان شاخص کیفیت در مواقعی که حسابرسان میزان سرپرستی کار حسابرسی را به( 1994) 2کینگ و شوارتز

ها نشان داد که نتایج تحقیق آن اند.داده بررسی قرار مورد کنند،های حقوقی متفاوت فعالیت میتحت رژیم
 (.1994 کینگ و شوارتز،) بینی میزان اقدامات تنبیهی قانونی برعلیه حسابرسان استابعی از پیشسرپرستی ت

 

 اندازه موسسه حسابرسی
مطالعه تأثیر اندازه مؤسسات حسابرسی بر کیفیت  شده در رویکرد عرضه حسابرس،ترین تحقیقات انجاممهم

سابرسی پشتیبانی اندازه موسسه حسابرسی و کیفیت ح بسیاری از این تحقیقات از رابطه مثبت بین حسابرسی است.
تری برای ارائه حسابرسی انگیزه قوی تر،معتقد است که مؤسسات حسابرسی بزرگ( 1981) دی آنجلو کند.می

ها آنجاکه تعداد مشتریان آن دست آورند و ازدر بازار به مندند که شهرت بهتریزیرا علاقه باکیفیت بالاتر دارند؛

سترسی به منابع تصور به این است که چنین مؤسساتی به دلیل د نگران از دست دادن مشتری نیستند. ت،زیاد اس
ا باکیفیت بالاتری ارائه حسابرسی ر های مختلف،و امکانات بیشتر برای آموزش حسابرسان خود و انجام آزمون

 (.1394 قنبری وگرایلی،) کنندمی
 

 انگیزه کسب شهرت
ای خود دفاع برای دفاع از این نظریه که حسابرسان در بازار سرمایه از شهرت حرفه( 1981) 3واتز و زیرمن

واتز و ) ای برای حفظ استقلال حسابرسان استشهرت انگیزه اند.های تاریخی استفاده کردهاز نمونه کنند.می
 (.1981 زیرمن،

 

                                                 
1 Lys and Watts 

2 King and Schwartz 

3 Watts & Zimmerman 
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 گراییتخصص

نوع صنعتی که حسابرسان در حسابرسی آن تبحر دارند شده در این زمینه بیانگر آن است که بین  تحقیقات انجام

حسابرسانی که در صنعت موردنظر خود  دیگر، عبارتبه و کیفیت گزارش حسابرسی رابطه مثبتی وجود دارد؛

توانند به دلیل داشتن توانایی بیشتر در شناسایی و برخورد با مشکلات ویژه آن صنعت می تخصص دارند،

نشان داد که حسابرسان با تخصص ویژه در ( 2000) 1بنیتوآراندا برای نمونه، ئه دهند.تری اراحسابرسی باکیفیت

آشنایی بیشتر با  اول، حسابرسی صنعت خاص به دو دلیل عمده از کیفیت حسابرسی بالاتری برخوردار هستند.

انگیزه برای کسب  مسائل و مشکلات حسابداری و حسابرسی آن صنایع به دلیل اجرای مداوم حسابرسی و دوم،

 (.2000 آراندا،) و حفظ شهرت در حسابرسی آن گروه خاص از صنایع

 

 معیارهای کیفیت حسابرسی

 تجربه، شامل دانش،) های حسابرستوانایی تابع عوامل متعددی از قبیل کیفیت که تعیین عملکرد حسابرسی است،

تضاد منافع و  ای،های حرفهمراقبت عینیت، استقلال،) ای شاملو اجرای حرفه( قدرت تطبیق و کارایی فنی

گیری آن به همین دلیل جهت اندازه ساختار کیفیت حسابرسی چندبعدی ولی نامشهود است، است.( قضاوت

تعیین چارچوبی برای مشخص  گذارد،که عوامل متعددی بر کیفیت حسابرسی تأثیر می آنجا از بسیار دشواراست.

های متعددی در مورد عوامل مؤثر بر تحقیق شود.اهمیت محسوب مینمودن کیفیت حسابرسی موضوعی با

تئو و  ؛1981 دی آنجلو،) اندازه موسسه حسابرسی توان بهشده است که ازجمله آن می کیفیت حسابرسی انجام

 اشاره کرد.( 1989 ،3بیتی و فرانلی) و متخصص شدن در صنعت و شهرت حسابرس( 1993 ،2ونگ

 

 اندازه موسسه حسابرسی

رود با افزایش اندازه اندازه موسسه حسابرسی یکی از معیارهای سنجش کیفیت حسابرسی است و انتظار می

ای خود بیشتر باید مراقب شهرت حرفه زیرا مؤسسات بزرگ، موسسه حسابرسی کیفیت حسابرسی افزایش یابد؛

الزحمه زیرا حق بزرگ دارد،بار کمتری بر مؤسسات کار اثرات زیانهمچنین از دست دادن یک صاحب باشند.

 از دهد.ای از درآمد موسسه حسابرسی بزرگ را تشکیل نمیکار خاص بخش عمدهیک صاحب حسابرسی،

                                                 
1 Arrunada 

2 Teoh and Wong 

3 Beattie and Fearnly 
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 (.1981 ،1شوکلی) بیشتر قادر به حفظ استقلال خود باشند رود که مؤسسات بزرگ حسابرسی،رو انتظار میاین

تعداد  تر،سابرسی بزرگ نسبت به مؤسسات کوچککند که موسسات ح( چنین استدلال می1981) دی آنجلو

گونه مؤسسات دلیلی لذا این باشند.کاران بیشتری داشته و از شهرت بالاتری در بازار برخوردار میصاحب

کاران خود بوده در پی جلب رضایت صاحب بینند که با فریب دادن و پایین آوردن سطح کیفیت حسابرسی،نمی

کنند تر سعی میمؤسسات حسابرسی بزرگ رو،این از مشتریان جدیدتری پیدا کنند. و یا درصدد این باشند که

کار دارای هرگونه تحریف یا اشتباهی دارند و اگر شرکت صاحبکیفیت حسابرسی خود را در بالاترین سطح نگه

کلینچ و ) راحتی از آن نخواهند گذشت و بر روی اظهارنظر حسابرسی تأثیر خواهند داشتبااهمیت باشد به

تر از توانایی نظارت کنند مؤسسات حسابرسی بزرگنیز بیان می( 1986) 3واتز و زیمرمن (.2012 ،2همکاران

 4راسمین (.1986 واتز و زیمرمن،) نمایندتری را ارائه میبیشتری برخوردار بوده و خدمات حسابرسی باکیفیت

منابع و سرمایه بیشتری را در اختیار داشته و  تکنولوژی، تر،معتقد است که مؤسسات حسابرسی بزرگ( 2010)

نتیجه این مؤسسات قادر خواهند  در کارگیرند.دیده و مجربی را در فرایند حسابرسی بهتوانند کارکنان آموزشمی

 تر،تر از مؤسسات حسابرسی کوچکبود عملیات حسابرسی خود را با رعایت استانداردهای بیشتر و باکیفیت

 (.2010 راسمین،) ماینداجرا ن

 

 تخصص حسابرس در صنعت

منظور از تخصص  یکی دیگر از معیارهای سنجش کیفیت حسابرسی است. تخصص حسابرس در صنعت،

 این دانش تخصصی، باشد.اش از حسابرسی در یک صنعت خاص میتجربه و مهارت عملی و آموزشی صنعت،

حکیم ) دهدهای مالی توسط حسابرسان را افزایش میصورتاحتمال کشف اشتباهات و تحریفات بااهمیت در 

به دلیل داشتن توانایی بیشتر در شناسایی و  حسابرسانی که در صنعت موردنظر تخصص دارند، (.2010 ،5وعمری

علاوه هرچه موسسه به توانند حسابرسی را باکیفیت بیشتری انجام دهند.می برخورد با مشکلات ویژه آن صنعت،

علاقه بیشتری به ارائه  جربه بیشتری در صنعت خاص کسب کند به دلیل افزایش حسن شهرت،حسابرسی ت

                                                 
1 Shockley 
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توانایی او برای  با افزایش تخصص حسابرس، (.2004 ،1دون و مایه) کندخدمات حسابرسی باکیفیت بالا پیدا می

های گزارش شودیابد و موجب میافزایش می کند،کار در آن فعالیت میدرک مشکلات صنعتی که صاحب

بر این باورند که حسابرسان ( 2010) 2فراناندو و همکاران تری ارائه شود.مالی اطلاعات حسابداری مطلوب

های روش توجهی در خصوص عملیات تجاری،کار از آگاهی و شناخت قابلمتخصص در صنعت صاحب

تری را به ت حسابرسی باکیفیتسازد خدماحسابداری متقلبانه آن صنعت برخوردار بوده که آنان را قادر می

( معتقدند که 2012) 3همچنین، کلینچ و همکاران (.2010 فراناندو و همکاران،) کاران خود ارائه دهندصاحب

 های اتکای گزارشگری مالی و کاهش دعاوی حقوقی،جهت ارتقای قابلیت حسابرسان متخصص در صنعت،

ها این امکان را این تخصص صنعت به آن نمایند.نعت میهای خاص صتوجهی در تکنولوژیگذاری قابلسرمایه

های مختلف موجود در صنعت و کسب دهد که خود را از سایر رقبا متمایز ساخته و در ارزیابی ریسکمی

 کلینچ و همکاران،) های حسابداری و الزامات گزارشگری آن صنعت بهتر عمل کنندتر از رویهشناخت عمیق

دو رویکرد سهم بازار و رویکرد سهم پرتفوی را برای در نظر گرفتن تخصص  ی،ادبیات حسابرس (.2012

 عنوان معیار کیفیت حسابرسی به رسمیت شناخته است:حسابرسی در صنعت به

 رویکرد سهم بازار

شود که سهم بیشتری از بازار کار حسابرسی آن موسسه حسابرسی متخصص صنعت محسوب می در این رویکرد،

تری از بازار در اختیار ای که سهم بزرگموسسه نسبت به سایر رقبا به خود اختصاص داده باشد. ن صنعت راآ در

علاوه سهم معنادار بازار در یک به از دانش تخصصی بالاتری در مورد آن صنعت خاص برخوردار است. دارد،

های حسابرسی فناوری های حسابرسی در توسعهر موسسهدگذاری معنادار است که دهنده سرمایهصنعت نشان

رود مزایای ناشی از بهبود کیفیت حسابرسی و صرفه طوری که انتظار می خاص صنعت صورت گرفته است،

 افزایش یابد.( های ناشی از مقیاس تولید انبوهجوییصرفه) اقتصادی

 رویکرد سهم پرتفوی

به  گیرد.سه حسابرسی در نظر میصنایع مختلف را برای هر موس درتوزیع نسبی خدمات حسابرسی  این رویکرد،

طبق این  دهند.کارانی است که پرتفوی آن موسسه را شکل میهر موسسه حسابرسی دارای صاحب بیانی ساده،

ای از درآمدهای موسسه شوند که بخش عمدهمؤسسات حسابرسی در صنایعی متخصص شناخته می رویکرد،
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کار صنایع صاحب در آن صنعت خاص تأمین شود. سه،حسابرسی در مقایسه با کل عملیات حسابرسی آن موس

دهنده صنایعی هستند که موسسات حسابرسی دانش تخصصی نشان موسسه حسابرسی بیشترین سهم پرتفوی،

مزیت  رویکرد سهم پرتفوی برخلاف رویکرد سهم بازار، اند.توجهی را در ارتباط با آن صنایع ایجاد کردهقابل

 (.2007 ،1لونسون و همکاران) دهددر تعیین تخصص صنعت خاص دخالت نمی نسبی بر سایر حسابرسان را

گذاری معنادار دهنده سرمایهکار به صنعتی خاص نشانتری از پرتفوی مؤسسات صاحبمربوط بودن سهم بزرگ

با  (.1388 اعتمادی و همکاران،) های حسابرسی مرتبط با آن صنعت استموسسه حسابرسی در توسعه فناوری

 اند،ها بیشترین منابع را برای توسعه دانش خاص صنعت اختصاص دادهاحتمالاً موسسه کارگیری این رویکرد،به

 ها سهم عمده بازار را در آن صنعت در اختیار نداشته باشند.حتی اگر آن

 

 دوره تصدی حسابرس

شده  تفاوتی ارائههای مدیدگاه درخصوص چگونگی تأثیر طول دوره تصدی حسابرس در کیفیت حسابرسی،

 - مدت حسابرسطرفداران تعویض اجباری حسابرس بر این باورند که رابطه طولانی سو،از یک است،

ایجاد وابستگی اقتصادی و بروز تمایلاتی  کار،ازحد حسابرس با مدیریت صاحبکار باعث نزدیکی بیشصاحب

بر پایه  سازد.طرفی را مخدوش میاستقلال و بینتیجه  کار گشته و دربرای حفظ و رعایت نظر مدیریت صاحب

 رودمی وجود رابطه منفی بین افزایش طول دوره تصدی حسابرس و کیفیت حسابرسی انتظار این استدلال،

گیری کردند که نتیجه( 2002) 3وکسترلا و همکاران( 1998) 2برای نمونه لاروس (.1388 اعتمادی و همکاران،)

نتایج  (.2009 ،4الموتاری و همکاران) شودموجب کاهش کیفیت حسابرسی می افزایش دوره تصدی حسابرس

 (.6لی) شودنیز نشان داد تعویض اجباری حسابرس باعث افزایش کیفیت حسابرسی می( 2004) 5مطالعه چانگ

ل به دلیل مخدوش شدن استقلا نیز دریافتند با افزایش دوره تصدی حسابرس،( 2010) طور مشابه حکیم و عمریبه

تبع آن سطح عدم تقارن اطلاعاتی شرکت افزایش یافته و به کیفیت حسابرسی کاهش طرفی حسابرس،و بی

ای دیگر از محققین معتقدند که عوامل دیگری هست که از سوی دیگر عده (.2010 حکیم و عمری،) یابدمی
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حسابرسان در جهت حفظ اعتبار و شهرت مثال تلاشی که  عنوانبه کند،حسابرسان را به حفظ استدلال وادار می

عواملی هستند که مانع رفتارهای نامناسب  ها،گیرند و یا ترس از احتمال طرح دعاوی حقوقی علیه آنمی کاربه

 وکار،های کسبشناخت بهتری از استراتژی گذشت زمان، ها معتقدند حسابرسان باآن شود.حسابرسان می

و تجربه بیشتری نیز  آوردهمیدست کار بههای گزارشگری صاحبو رویه های داخلیکنترل عملیات تجاری،

های مالی ها در ارزیابی ریسک ناشی از تحریفات بااهمیت صورتتوانایی آن بدین ترتیب، نمایند.کسب می

 تواند کیفیت حسابرسی را بهبود بخشدکار میمدت حسابرس و صاحببنابراین رابطه طولانی یابد؛افزایش می

وجود رابطه مثبت بین طول دوره  های عمده مطالعات تجربی صورت گرفته نیز،یافته( 2010 حکیم و عمری،)

نشان داد که احتمال طرح ( 1986) پالمروس برای نمونه، کند.تصدی حسابرس و کیفیت حسابرسی را تأیید می

نتایج  (.1986 پالمروس،) شتر استهای ابتدایی کار حسابرسان بیدعاوی حقوقی علیه حسابرسان در مهر و موم

 شودنشان داد که تداوم فعالیت حسابرس باعث افزایش کیفیت حسابرسی می( 2001) 1تحقیق والکر و همکاران

دریافتند که میزان قصور حسابرسی در روابط ( 2002) کاپگر و راگاناندان همچنین، (.2007 ،2پاولین)

در تحقیق خود ( 1998) 4لنوکس (.2002 ،3گیگر وراقوناندن) کار کمتر استصاحب - مدت حسابرسطولانی

 لنوکس،) دهدهای حسابرسی را کاهش میدقت و صحت گزارش به این نتیجه رسیدند که تعویض حسابرس،

تر شدن مدت همکاری حسابرس و نشان داد که با طولانی( 2003) نتایج تحقیقات مایرز و همکاران( 1998

ها نتیجه اقلام تعهدی اختیاری و اعمال مدیریت سود شرکت یافته و در افزایشکیفیت حسابرسی  کار،صاحب

نیز دریافتند که با افزایش طول دوره تصدی ( 2004) 5کارسلو و ناگی (.2002 گیگر وراقوناندن،) کاهش می بابد

 6همکارانکربتری و  (.2004 کارسلو و ناگی،) یابداحتمال گزارشگری مالی متقلبانه کاهش می حسابرس،

ها دریافتند که با افزایش دوره تصدی های حسابرس و هزینه سرمایه شرکتدر بررسی رابطه بین ویژگی( 2006)

این برخی از محققین  وجود با( 2006 کربتری و همکاران،) یابدها کاهش میهزینه سرمایه شرکت حسابرس،

یعنی کسب شناخت و  کار،ت حسابرس و صاحبمعتقدند که آثار مثبت و منفی رابطه بلندمد( 2007) نظیر لی

یا کاهش استقلال  کار وهای حسابداری و گزارشگری و گزارشات صاحبتجربه و شناخت بیشتر از رویه
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 تواند موجب خنثی شدن اثر یکدیگر شوند؛می کار،ازحد با مدیریت صاحبحسابرس به دلیل نزدیکی بیش

 (.2007 لی،) باشدتر میکننده یکدیگرند منطقیخنثی ند که این دو اثر،مطابق این دیدگاه اگر گفته شو بنابراین،

های کوچک که پس ناکامی موسسه حسابرسی آرتور اندرسون نیز دریافت در شرکت( 2005) 1همچنین ناگی

 (.2005 ناگی،) تعویض حسابرسی تأثیری بر کیفیت حسابرسی نداشته است اند،مجبور به تغییر حسابرس شده

 نیز دریافتند که تداوم فعالیت انتخاب حسابرس و افزایش دوره تصدی حسابرس،( 2008) 2و همکارانجکسون 

 (.2008 جکسون و همکاران،) تأثیر معناداری بر کیفیت حسابرسی ندارد

 

 ارائه خدمات غیر حسابرسی

مؤسسات  باشد.میارائه خدمات غیر حسابرسی از جانب حسابرسان  یکی از معیارهای سنجش کیفیت حسابرسی،

هایی که کنند و آنهایی که فقط خدمات حسابرسی ارائه میآن توان به دودسته تقسیم نمود:حسابرسی را می

کار خدمات حسابداری و خدمات مالیاتی به صاحب علاوه بر حسابرسی خدمات دیگری نظیر مشاوره مدیریت،

ارائه خدمات غیر حسابرسی بر استقلال حسابرس ر مطالعات صورت گرفته درخصوص تأثی نمایند.خود ارائه می

در مطالعه خود که در کشور ( 1994) وینس از یک سو، اند.یافته و کیفیت حسابرسی به نتایج متفاوتی دست

همچنین  به وجود رابطه منفی بین ارائه خدمات غیر حسابرسی و کیفیت حسابرسی پی برد. استرالیا انجام شد،

تأثیر منفی  الزحمه بالاتر ناشی از ارائه خدمات غیر حسابرسی از سوی حسابرسان،دریافتند که حق( 2001) السین

( 2009) وزرنی( 1985) ناپو (،1991) مطالعات گول طور مشابه،به (.2007 ،3کلینگور) بر کیفیت حسابرسی دارد

که موجب طرفداری  چرا گردد.نشان داد که ارائه خدمات غیرحسابرسی باعث کاهش کیفیت حسابرسی می

اما  (.1389 فر،حساس یگانه و آذین) کار به خطر نیفتدکند منافع صاحبکار شده و سعی میحسابرس از صاحب

به ( 2004) دیس و فرانسیس ورینولدز،( 2003) لافوند و می هیو برخی محققین نظیر آشبوق، از سوی دیگر،

نتیجه کیفیت  یر حسابرسی تأثیر منفی بر استقلال حسابرس و درکه ارائه خدمات غگونه شواهدی مبنی بر اینهیچ

دریافتند بین ( 2002) همچنین دی فوند و همکاران (.2007 کلینگور،) دست نیافتند حسابرسی داشته باشد،

نیز ( 2006) گول و جاگی الزحمه غیرحسابرسی و کاهش کیفیت حسابرسی رابطه معناداری وجود ندارد.حق

الزحمه خدمات غیرحسابرسی تأثیری بر حق چه دوره تصدی حسابرس زیاد باشد،کردند که چنانگیری نتیجه
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نشان دادندکه با ارائه خدمات مشاوره ( 2000) کارل و همکاران (.2007 پاولین،) کاهش کیفیت حسابرسی ندارد

 پینگ یو و کارسون علاوه براین، یابد.استقلال حسابرس و درنتیجه کیفیت حسابرسی افزایش می مدیریت،

عوامل مؤثر بر کیفیت حسابرسی را بررسی نمودند. نتایج نشان داد که ارائه خدمات غیرحسابرسی بر ( 2006)

 (.1389 فر،حساس یگانه و آذین) کیفیت حسابرسی تأثیر مثبت دارد

 

 الزحمه حسابرسیحق

 نمایند.حسابرسی بیشتری را مطالبه میهای الزحمهنتیجه قدرت انحصاری حق در تر،مؤسسات حسابرسی بزرگ

زیرا فرض بر آن است که حسابرس انحصاری تعداد  طور ضمنی بر کیفیت حسابرسی دلالت دارد؛این موضوع به

اما  شود؛تر منجر میبه کیفیت حسابرسی پایین دهد و نهایتاً این امرتقاضاهای حسابرسی مستقل را کاهش می

الزحمه حسابرس در اکثر مطالعات تجربی به اثبات بین کیفیت حسابرسی و حقوجود رابطه مثبت  طورکلی،به

این امر  کنند،الزحمه حسابرسی بیشتری دریافت میتر حقرسیده است یعنی اگر مؤسسات حسابرسی بزرگ

( 1998) پالمروس (.2004 ،1واتکینس و همکاران) باشدها میبازگوکننده کیفیت بالاتر خدمات حسابرسی آن

های وی نشان یافته یافت. الزحمه حسابرسی و کیفیت حسابرسی دستتحقیق خود به ارتباط مثبت بین حق در

معتقد است  یو یابد.الزحمه حسابرسی متناسب با اندازه موسسه حسابرسی افزایش میدهد که ساعت و حقمی

تر برای ارائه خدمات باکیفیتفعالیت بیشتری از سوی آنان  که افزایش ساعت حسابرسی شده توسط حسابرسان،

نیز دریافتند مؤسسات حسابرسی ( 2002) 2کارسلو و همکاران (.1988 پالمروس،) کاران را در پی داردبه صاحب

 بخشی بیشتر را تقاضا دارند،کارانی که خدمات اطمینانتر به صاحببرای ارائه خدمات حسابرسی باکیفیت

( 2006) 3نشل و وانگ های، نمایند.الزحمه بیشتری مطالبه میمتعاقباً حقتری انجام داده و های گستردهرسیدگی

ساله نتیجه گرفتند که مؤسسات حسابرسی  25کشور دنیا در طی دوره زمانی  20با استفاده از اطلاعات نمونه از 

 (.2007 ین،پاول) نمایندتری ارائه میکیفیت االزحمه بیشتری دریافت نموده و خدمات حسابرسی بتر حقبزرگ
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 تجربه دعاوی حقوقی

برای نمونه  اند.برده عنوان معیار کیفیت حسابرسی نامبرخی محققین از تجربه دعاوی حقوقی موسسه حسابرسی به

دهنده قصور حسابرسی بر پایه این استدلال که طرح دعاوی حقوقی علیه موسسه حسابرسی نشان( 1988) پالمروس

وی در  (.1988 پالمروس،) کرده است معیار معکوسی از کیفیت حسابرسی یاد عنوان یکاز آن به باشد،می

مطالعه خود درخصوص تفاوت بین کیفیت حسابرسی مؤسسات بزرگ و مؤسسات غیر بزرگ حسابرسی 

 بنا بر گردند،کمتر مدعی علیه دعاوی حقوقی حسابرسی می تر،آنجاکه مؤسسات حسابرسی بزرگ از دریافت،

 (.2007 کلینگور،) دهندکاران خود ارائه میتری به صاحبسی باکیفیتاین خدمات حسابر

 

 ساختار حسابرسی

 1کاشینگ ولوئبک توان به ساختار حسابرسی اشاره نمود.گیری کیفیت حسابرسی میهای اندازهاز دیگر شاخص

پاره ساختاریافته  ساختاریافته،نیمه  کاملاً ساختاریافته، انواع رویکردهای حسابرسی را به چهار نوع شامل:( 1986)

 ها،عنوان سلسله روشرویکرد حسابرسی کاملاً ساختاریافته را به ایشان، بندی نمود.و غیره ساختاریافته طبقه

شده در ها و ابزارهای طراحیمشیای از خطتصمیمات و مراحل مستندسازی منطقی و مجموعه جامع و یکپارچه

 کیفیت، در رابطه با (.2007 کلینگور،) اندد عملیات حسابرسی تعریف نمودهجهت کمک به حسابرسان در پیشبر

وظیفه  کارگیری رویکردهای حسابرسی ساختاریافته برای انجامهمعتقدند که ب( 1996) هرمانسون وهوس کارسلو،

بر مبنای  ،علاوه بر این گردد.نیمه ساختاریافته موجب افزایش کارایی و اثربخشی می حسابرسی ساختاریافته و

رویکرد حسابرسی ساختاریافته مؤسسات حسابرسی را ( 1989) شواهد موجود در مطالعات اشتون و ویلینگهام

های مؤثرتری را در انجام عملیات حسابرسی اعمال نمایند و مزایایی همچون کاهش فشار سازد تا کنترلمی قادر

دریافتند ( 1991) دیرسمیت و هاسکینز وجود،این با و گردش شغلی کارکنان را نیز در پی خواهد داشت.

نمایند در مقایسه مؤسسات حسابرسی که از رویکردهای غیر ساختاریافته در انجام عملیات حسابرسی استفاده می

عوامل بیشتری را در برآورد ریسک  گیرند،کار میبا آن دسته از مؤسساتی که رویکردهای ساختاریافته را به

تأثیر منفی بر  ها دلالت دارد که رویکردهای ساختاریافته حسابرسی،که این یافته دهند؛میحسابرسی مدنظر قرار 

 (.2007 کلینگور،) کیفیت حسابرسی خواهد داشت

 
 

                                                 
1 -Cushing and Loebbecke 
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 های کیفیت حسابرسیمروری بر شاخص
های سهامی عام امریکا، کمیته مشورتی مختلف ذینفع ازجمله هیئت نظارت بر حسابداری شرکت هایگروه

بخشی المللی حسابرسی و اطمینانهیئت استانداردهای بین خزانه داری در زمینه حرفه حسابرسی،وزارت 

(IAASB) ،برای توصیف « های کیفیت حسابرسیشاخص»حسابرسی و حرفه حسابرسی از عبارت  هایکمیته

های کیفیت شاخص ؛ اما بسته به ذینفعان مختلف، مفهوم و هدفاندکردهنحوه ارزیابی کیفیت حسابرسی استفاده 

حسابرسی ممکن است متفاوت باشد. به همین دلیل، مرکز اعتقاد دارد کــه مخاطبان این مقاله باید از نحوه 

حسابرسی باید  هایمؤسسه داشته باشند. اطلاعهای کیفیت حسابرسی در این مقاله، کارگیری عبارت شاخصبه

 های منتشرهای مقرراتی و قانونی، صحت گزارشنظامی برای کنترل کیفیت ایجاد کنند که ضمن رعایت الزام

حسابرسی به دنبال رسیدگی به برخی از  هایمؤسسهشده از سوی مؤسسه را تضمین کند. نظام کنترل کیفیت 

 (کفایت منابع، دانش فنی و تجربه )شامل طرفی، مدیریت کارکناناجزای اصلی مانند استقلال، صحت، بی

ای به اعتقاد مرکز کیفیت حسابرسی، مجموعه و گزارشگری و نظارت است. هاارتباطعملکرد قرارداد حسابرسی، 

های کیفیت حسابرسی احتمالی، شناخت بهتری از اجزای اصلی نظام کنترل کیفیت مؤسسه در هنگام از شاخص

و ممکن است به درک بهتر کمیته حسابرسی از  کندمیهای خاص فراهم رسیکارگیری این اجزا در حساببه

ای از کند. برای نمونه، به کمک مجموعه کمکهای تأثیرگذار بر عملکرد حسابرسی باکیفیت، موضوع

گفتگوهایی جدی را درباره توانایی مؤسسه حسابرسی برای پشتیبانی از  توانمیهای کیفیت حسابرسی، شاخص

 کندمیحسابرسی کمک  هایکمیتهها پیش برد. همچنین، این مجموعه به های باکیفیت و اجرای آنحسابرسی

ها و فرایندهای مؤسسه حسابرسی در ارتباط با نظام کنترل کیفیت آن عملالها، دستورتا درک بهتری از سیاست

 توانندمیی کیفیت حسابرسی هااز شاخص ایمجموعهحسابرسی به کمک  هایکمیتهبر این،  داشته باشد. افزون

 هایکمیتههای کیفیت حسابرسی به از عملکرد گروه حسابرسی مطلع شوند. در عین حال، مجموعه شاخص

به احتمال در فرایند  کهتا شناخت بهتری از موانع پیش روی کیفیت حسابرسی  کندمیحسابرسی کمک 

درباره برنامه  تریجدیگفتگوهای  توانندمیاخت به واسطه این شن هاآنداشته باشند.  حسابرسی وجود دارند

هایی که ممکن دلیل ماهیت و تعداد ورودی اما به ؛، انجام بدهندهامخاطرهمؤسسه حسابرسی برای مدیریت این 

معیار خاصی را مشخص کرد که ارتباطی علیّ با کیفیت  تواننمیاست بر کیفیت حسابرسی تأثیر بگذارند، 

ها در کنار هم ممکن است از شاخص ایمجموعهحسابرسی داشته باشد. باوجود این، مرکز معتقد است که 

ها و فرایندهای تأثیرگذار بر عملکرد حسابرسی در اختیار ناظران اطلاعات و شفافیت بیشتری را در زمینه نظام

های کیفیت حسابرسی احتمالی، باید عناصر به اعتقاد مرکز، برای شناسایی شاخص. ندحسابرسی قرار ده
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های استانداردگذاران زیر را درباره کیفیت حسابرسی در نظر گرفت، اجزایی که با توجه به دیدگاه موضوعی

بنابراین،  ؛اره شدها همان اجزای اصلی است که پیشتر به آن اشو مبنای آن اندشدهمختلف در سراسر دنیا تهیه 

های که بیشترین اهمیت را در زمینه مسئولیت کندمیهایی کمک این مجموعه به شناسایی موضوع رسدمینظر به

 نظارتی کمیته حسابرسی دارند.

انگر تأکید رهبری رهبری مؤسسه و فضای اخلاقی در رأس سازمان: فضای اخلاقی در رأس سازمان، نمای -1

طرفی و و بی استقلال، ایحرفهمیت کیفیت حسابرسی، پایبندی به استانداردهای مؤسسه حسابرسی بر اه

 پاسخگویی در قبال اثربخشی نظام کنترل کیفیت مؤسسه حسابرسی است.

وردارند و زمان کافی از دانش و تجربه برخ ایحرفهدانش، تجربه و حجم کارگروه حسابرسی: کارکنان  -2

 دارند. های باکیفیتبرای انجام حسابرسی

هایی برای ارزیابی عملکرد خدمات حسابرسی و اثربخشی نظام کنترل کیفیت نظارت: فرایندها و واپایش -3

 .کنندمیمؤسسه حسابرسی وجود دارند و تغییرهای لازم را ایجاد 

رسانی حسابرس، اثربخش اتکاپذیر، سودمند و به هنگام هستند؛ اطلاع هاگزارشگزارشگری حسابرس:  -4

 است.

 دارند راترین اثربخشی سنجشی، زمانی بیش هایدادهکیفیت حسابرسی، مانند بیشتر  هایشاخصافزون بر این، 

های خصکه با گفتگوهای جدی همراه شوند. در صورت نبود این گفتگوها، این احتمال وجود دارد که شا

های کیفیت حسابرسی در طول زمان، تصویر کاملی از وضعیت را نشان ندهد، کیفیت حسابرسی، یا تغییر شاخص

ابرسی ممکن است حاکی از وه حسبیش از انتظار گر کاریاضافهباشد. برای نمونه، میزان  کنندهگمراهیا حتی 

لای حسابرسی باشد. از و صرف زمان اضافی برای حفظ کیفیت با نشده بینیپیش ایمسئلهبا  هاآنرویارویی 

ر کیفیت بطرف دیگر، این موضوع ممکن است نمایانگر حجم کاری بالای گروه حسابرسی باشد که ممکن است 

کیفیت حسابرسی،  هایشاخصفضای مناســب در هنگام انتقال  دنکر فراهم، نتیجه درحسابرسی تأثیر بگذارد. 

 مهم است.

 

 کیفیت حسابرسی احتمالی هایشاخصمجموعه 

مختلفی  هایشاخص، 12 احتمالیکیفیت حسابرسی  هایشاخصمرکز کیفیت حسابرسی برای شناسایی مجموعه 

حسابرسی در نظر گرفته است.  باکیفیترا در ارتباط ( هاگروهاز سوی دیگر  شدهاشاره هایشاخص ازجمله)

 برای نمونه، مرکز کیفیت حسابرسی معیارهای زیر را در نظر گرفته است:
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  سهامی عام امریکا که در جلسه گروه مشورتی دائمی  هایشرکتمعیارهای هیئت نظارت بر حسابداری

 است، شدهمطرح 2013در مه 

 و اندشده ذکردانشگاهی  هایپژوهشکه در  هاییشاخص 

 مانند)مختلف ذینفع  هایگروهپیشنهادی در طول گفتگوهای مرکز کیفیت حسابرسی با  هایشاخص 

 (.حسابرسی و دانشگاهیان هایکمیته، گذارانسرمایهحسابرسی، های مؤسسه

های کیفیت حسابرسی احتمالی، و تهیه فهرستی از شاخص هاشاخصکاستن از تعداد فراوان  منظوربه 

کیفیت  و عناصر مضمونی 13 حسابرسیکیفیت  هایشاخصای مرکز کیفیت حسابرسی برای انتخاب معیاره

 هایکمیتهست به است. به اعتقاد مرکز، این فهر شده گرفتهکار ، به(به آن اشاره شد ترپیش که)حسابرسی 

یفیت حسابرسی کحسابرسی و  هایمؤسسهحسابرسی،  هایگروهتا شناخت بهتری از  کندمیحسابرسی کمک 

کیفیت حسابرسی احتمالی  هایشاخصاز  ایمجموعه، مرکز کیفیت حسابرسی، هااقداماین  اساس برداشته باشند. 

ارت بر حسابرسی یاری حسابرسی را در نظ هایکمیتهما در کنار هم ممکن اســت  زعمبهرا شناسایی کرده که 

گرفته خواهند  کار هبتعاملی  هایطرحآینده در اجرای آزمایشی و  کیفیت حسابرسی در هایشاخصکنند. این 

 ترپیشکه  طورهماناما،  ؛ماهیتی کمیّ داشته باشند اساس درکیفیت حسابرسی  هایشاخصهممکن است  شد.

و گفتگوی  اینهزمیزمانی بیشترین اثربخشی را خواهند داشت که با تفسیرهای کیفی  هاشاخصاشاره شد، این 

ن دسته از آکردن زمینه مناسب برای  فراهماین،  بر افزونبین حسابرس با کمیته حسابرسی، همراه شوند. 

ظام کنترل کیفیت ، مستلزم شناخت نشودمیخاص قرارداد حسابرسی که به کمیته حسابرسی ارائه  هایشاخص

بــه کیفیت حسابرسی مؤسسه  توانندمیت حسابرسی برای ارائه این اطلاعا هایگروهمؤسسه حسابرسی اســت. 

های و ارزیابی شاخص نهایت، این اعتقاد وجود دارد که فرایند شناسایی در .شفافیت مراجعه کنند هایگزارشو 

های محیط تجاری متغیر نیازمند ارزیابی و اصلاح کیفیت حسابرسی، فرایندی تکاملی است که برای رعایت الزام

اصلاح  ازجمله)شده های کیفیت حسابرسی احتمالی شناساییاصلاح مجموعه شاخصاست. برای نمونه، با 

های ها با شاخصهستند و جایگزین کردن آن 14 انتخابهایی که دیگر فاقد شرایط ها یا حذف شاخصشاخص

های سنجییابی به اعتبارارزیابی کیفیت را بهبود بخشید. به اعتقاد مرکز، این ارز توانمی، (شرایط جدید واجد

 شده در معیارهای یاد تعریف هایهدف هاشاخصنیاز دارند تا مشخص شود آیا ( اجرای آزمایشی مانند) دقیقی

 یا خیر. کنندمیشده را محقق 
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 کیفیت سود براساس خصوصیات کیفی گزارشگری مالی
کیفیت آن  شود،محسوب میگذاران عنوان یکی از معیارهای مورداستفاده از سوی سرمایهکه سود بهازآنجایی

گذاران، برخی از وجود معیارهای مختلف برای سرمایه به کیفیت گزارشگری مالی شرکت بستگی دارد. با

عنوان شاخص و معیارهای کیفیت سود محققین از خصوصیات کیفی چارچوب مفهومی گزارشگری مالی به

مدلی برای ارزیابی کیفیت سود، از خصوصیات  منظور ارائه( به1389استفاده نمودند. شورورزی و نیکومرام )

کنندگان دارد که استفادهها بیان میگیری سود استفاده کردند. نتایج تحقیق آنکیفی گزارشگری مالی برای اندازه

گیری به ویژگی قابلیت اتکا نسبت به ویژگی مربوط بودن تأکید بیشتری از اطلاعات حسابداری به هنگام تصمیم

 کنندگان انعکاس داشته است.تصمیمات استفاده عات مربوط به کیفیت سود، درداشته و اطلا

 

 

 حاکمیت شرکتی بررسی کیفیت سود براساس سازوکار

شده  همچنین سطح کیفیت سود گزارش و کننده سطح کیفیت گزارشگری مالیسطح حاکمیت شرکتی تعیین

ها پرداخته و از معیارهای کیفیت سود شرکتهست. برخی از محققین به بررسی تأثیر حاکمیت شرکتی بر روی 

ر بررسی آزمون ( د2006نیو ) اند.متفاوتی برای سنجش کیفیت سود مرتبط با حاکمیت شرکتی استفاده کرده

عهدی غیرعادی های حاکمیت شرکتی و کیفیت سود حسابداری، از دو معیار میزان اقلام تارتباط بین مکانیزم

های او اند. یافتهاستفاده نموده (مبتنی بر بازار و ارتباط سود و بازده )معیار( حسابداریعنوان معیار مبتنی بر )به

هایی با های حاکمیت شرکتی ارتباط منفی داشته و شرکتدهد که اقلام تعهدی غیرعادی با مکانیسمنشان می

های تحقیق جیانگ و همکاران باشند. یافتهمدیره غیرموظف و مستقل دارای ارتباط با سود و بازده قوی میهیئت

دهد سطح بالای ( مطابقت دارد که نشان می2006( با نتایج تحقیق نیو )2010( و چانگ و لیون سان )2008)

 شود.حاکمیت شرکتی منجر به پایین بودن میزان اقلام تعهدی اختیاری می

 

 و کیفیت سود IRSFشواهد مربوط به وجود ارتباط بین اتخاذ 
ها های مالی شرکتشده در صورت و استانداردهای حسابداری منجر به بهبود کیفیت سود گزارش کاربرد قوانین

داده در کیفیت سود بعد از اتخاذ استانداردهای گزارشگری  های رخ( تفاوت2013شود. اسماعیل و همکاران )می

منجر به کیفیت بالای سود  IRSF( را بررسی نموده و به این نتیجه رسیدند که اتخاذ IRSFالمللی )مالی بین
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، با مدیریت سود پایین IRSFشده بعد از اتخاذ  شود؛ یعنی اینکه سود گزارششده از سوی شرکت می گزارش

 و ارتباط ارزشی بالای سود همراه بوده است.

 

 (DD،2002بررسی کیفیت سود با استفاده از مدل دیچو و دیچاو )

عنوان بخشی از مزایا و حقوق مدیران اجرایی بر کیفیت خرید سهام بهدر بررسی تأثیر هزینه توزیع برگ اختیار 

عنوان معیار کیفیت سود اتخاذ شد که های نقدی آینده بهکنندگی اقلام تعهدی از جریانبینیسود، قدرت پیش

حقیق نشان ( برای محاسبه آن استفاده شد. نتایج حاصل از تDD،2002از مدل اقلام تعهدی دیچو و دیچاو )

های اضافی ایجاد نموده و منجر به کاهش سود جاری دهند اگرچه توزیع برگ اختیار خرید سهام هزینهمی

های نقدی آتی حاصله از این برگ اختیارها )که با استفاده از اقلام واسطه جریانشود، اما کیفیت سود بهمی

 .(2012 افزایش خواهد یافت )پاز، (شودگیری میتعهدی اندازه

 

 شود؟عی از حسابداری منجر به ایجاد کیفیت سود میچه نو
زیانی  های مطرح در حوزه حسابداری این است که آیا حسابداری بایستی یک رویکرد صورت ویکی از بحث

دهد که سود غالباً ناشی از و زیانی نشان می رویکرد صورت سود ای را؟یا رویکرد ترازنامه را ادامه دهد و

یت این ارتباط مخارج مرتبط با آن درآمدها است و در این حالت کیفیت سود ضرورتاً به کیفدرآمدها به کسر 

بود، اما هنوز هم  اعتبار بسیار دارای شهرت و 1980زیان تا اوایل دهه  بستگی دارد. دیدگاه رویکرد صورت سود

گذاری ای عمدتاً در ارزشنامهزگیرد. در مقابل، رویکرد تراگذاران، موردحمایت قرار میاز سوی جامعه سرمایه

ها گذارینتیجه کیفیت این ارزش سود در حمایت قرارگرفته است که در آن کیفیت ها موردها و بدهیدارایی

شود و به علت اینکه های مالی مربوط میای به داراییطور ویژهای بهشود. منطق رویکرد ترازنامهحاصل می

کنند، هایی فراهم میا برای چنین داراییرک معیار ارزش واضح و شفافی های مبتنی بر بازار، اغلب یقیمت

کنندگان استاندارد بنابراین تمایل زیادی به گزارشگری برای حسابداری ارزش منصفانه ایجادشده است. تدوین

 (2013دیچو و دیگران، )شوند رزش منصفانه محسوب میاای و حسابداری از حامیان اصلی مدل ترازنامه

 

 گیرینتیجه
متناقض درخصوص  های مختلف و گاهگیری صحیح کیفیت حسابرسی وجود تعریفاندازه مشکلاتیکی از 

هایی همراه بوده است همواره با دشواری مفهوم کیفیت حسابرسی است. عملیاتی کردن مفهوم کیفیت حسابرسی
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اما، استفاده از هر یک از  ؛نشده استمختلف باشد، ارائه  و تاکنون معیار واحدی که موردتوافق پژوهشگران

ی حسابداری مفید باشد. در این برای گسترش ادبیات رشته تواندمیپژوهش  معیارهای مزبور با توجه به هدف

 گذشته پرداخته نشده هایسالی در همه هانشریهی ی مطالب، به بررسی همهمحدودیت در ارائه مقاله، به دلیل

بر  شده بیان بنابراین، نتایج ؛اخیر مورد ارزیابی قرار گیرند سنواتطی  هانشریه ینترمهماما، سعی شد  ؛است

گیری کیفیت حسابرسی ضرورت برای انتخاب معیار اندازه .شده است های صورت گرفته مطرحاساس بررسی

دار عهده بازار سهام ایران و همچنین سازوکارهای اجرای حسابرسی در نهادهای دارد به شرایط گزارشگری در

کرد  حسابرسی باید توجه الزحمهحقمثال، برای استفاده از معیار  عنوانحسابرسی توجه نمود. به فرآیند اجرای

موضوع منجر به کاهش تعداد  . اینشودنمیبورس تهران افشا  هایشرکتحسابرسی در بسیاری از  هایهزینهکه 

حسابرسی بر مبنای قدرت  الزحمهحق معمولاً فعال در ایران هایشرکت. همچنین، در شودمیآماری  ۀنمون

( مقبول و غیر مشروط غیر)شده  های تعدیلتعداد گزارش باشد. زنی و مناسبات سیاسی و نه براساس حجمچانه

 های مردود و عدم اظهارنظر نیزبنابراین، استفاده از معیار گزارش ؛حسابرسی بسیار کم است هایاز سوی موسسه

حسابرسی  زیرا، سازمان رسد؛نمیی حسابرس معیار مطلوبی به نظر مناسب باشد. همچنین، اندازه تواندنمی

ها نیست. از سایر موسسه بالاتر قبل، الزاماً دارای کیفیتی هایبخششده در  عنوان حسابرس بزرگ به دلیل بیانبه

اند. تخصص حسابرسان در فضای ایران معمولًا داده صورت تجربی نشانها نیز این ادعا را بهتعدادی از پژوهش

هایی اجرای پژوهش رسدمی. با توجه به این مشکلات، به نظر شودمیمشاهده  بر روی یک صنعت خاص نیز کمتر

 .گیری کیفیت حسابرسی با توجه به شرایط ایران ضروری استمعیارهای مناسب برای اندازه یمنظور ارائهبه

به کیفیت حسابرسی  های مربوطاین مقاله باعث توجه بیشتر پژوهشگران به اجرای صحیح پژوهش رودمیانتظار 

انتقادی درخصوص  هایمقالهنگارش  که با شودمیی حسابداری پیشنهاد شود. به اساتید و پژوهشگران رشته

 .ه کمک کنندحسابداری در این زمین مقالاتکیفیت  معیارهای مناسب سنجش کیفیت حسابرسی به افزایش
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